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Uggetto: RECLAMO, ai sensi dell’art.§ del D. Lgt.
382/1944, avverso il procedimento elettorale che ha

portato in data 23 Ottobre 2005 alla proclamazione di

vote del Consiglio dell’Ordine degli Ingegneri di !/
Roma i B
Nell’interesse degli Ingegneri Giuseppe Croce ei

Camillo Marcelli, iscritti all’Albo degli Ingegneri. B AR

di Roma, ed elettivamente domiciliati per quest@é@gﬁlf wlf 5T
procedimento presso lo studio dell’Avv. gvﬂ‘ﬁ. 45?;%7
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Federico Tedeschini in Roma,

Prof 7

Largo Messico 7

FATTO s o AL
In data 15 Settembre 2005 venivano indette ’/332’425£i4é;
elezioni per il rinnove del COnSlgllo dell Ordlne //{i?m ﬁz{ﬂ?

‘degli Ingegnerl della Prov1n01a di Roma

Tali elezioni terminavanc in data 23 Ottobre 2005, ifz:’
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Avverso la delibera di indizicne delle eléifg;%?ﬁ J.UK)D
CP@

con la proclamazione degli eletti.

nonché di tutti gi atti seqguenti, ultimo ded

BT A
proclamazione degli eletti, veniva qu1nd§ rop?st
(WIS ¥TE] htenl
ricorso al Tar Lazio, n. rg. 10608/2005, “:sez TIIT = ;42
E Tta:;T K, g =
Quater, % . R _1:7 K ii@..
In data 12 Dicembre 2005 il Collegio Eﬂispon e 8 at
RaiEd o
1"integrazione del contraddittorio a tﬂ ti _ s g ah
g" .4)!‘:\‘,’_ L Jv '
Ingegneri eletti, e rinviava all’udienza dg merlto D
del 15 Marzo 2006. ‘EE ( -
. - . . . . \ . 3 ey = !
51 costituiva 1n  giudizio il Ministe de
gl Lo hw/-jaLLGMD
Giustizia 11 guale, sulla base di

Ministero del 4 Gennaio 2006, che riteneva

Consiglic illegittimamente insidiato,

1"accoglimento del ricorso.

11l nuovo

chiedeva

una nota del _%
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